Slobodan Divjak, 25. april 2019.
Stvaranje privida da je kucnuo poslednji ¢as da se povuce deobna linija izmedu antifasista i "fasista"
SRBUA | ,BAUK FASIZMA“

Spoljasnji posmatra¢ mogao bi, na osnovu Siroko orkestrirane medijske halabuke ¢iji se glavni dirigenti
nalaze na samom vrhu sadasnje srpske vlasti, steci utisak da Srbijom kruzi bauk fasizma kojem po svaku
cenu treba stati na put.

U tu ,,antifasisticku kampanju® ukljucili su se ne samo kvazinovinari koji su preplavili najgledanije i
najcitanije medije, vec i poznate javne licnosti iz kulture i nauke. Ono $to iole obrazovanijem ¢oveku prvo
pada u odi jeste Cinjenica da se pri svemu tome ne pravi nikakva razlika izmedu fasizma i nacizma.

Naravno, neprecizna upotreba pojmova, kad je rec o politickim demagozima, moZe biti rezultat njihove
sklonosti ka manipulativhom govoru, tj. njihove sklonosti da svoje oponente predstave gradanima kao
emanaciju zla s kojom se moze komunicirati samo ,preko niSana“. Ali, kad je re€ o javnim licnostima iz
nauke i kulture, ova konfuzija u vezi sa interpretiranjem fasizma i nacizma neoprostiva je. Jer ona
svedodi ili o njihovom elementarnom nepoznavanju pojmova Cije znacenje bi trebalo da bude jasno
svakom obrazovanom gimnazijalcu, ili o njihovoj svesnoj izdaji vlastitog profesionalnog poziva.

O ¢emu je zapravo rec? Pa o tome da je fasizam bio ,,opereta” u odnosu na nacizam, i pored nespornih
slicnosti izmedu njih. O tome svedodi nepobitna Cinjenica da je broj stradalih Jevreja u Italiji bio
marginalan, takoreci zanemarljiv u odnosu na oko 6 miliona Jevreja koje je istrebio nacizam.

Stradalnistvo Jevreja nije bilo kolateralna sSteta koju je proizveo hitlerizam, jer je antisemitizam bio sama
njegova potka: Holokaust, tj. ,industrija smrti“ koja je bila na delu u razgranatom sistemu nacistickih
koncentracionih logora, bio je rezultat same sustine ideologije nacionalsocijalizma zasnovane na
slavljenju superiornosti arijevske rase.

Cuveni nemacki filozof prava Karl Smit isticao je, u periodu kada se priklonio ovoj ideologiji, da nacisti¢ka
drZava ne bi mogla funkcionisati nijedan dan bez rasisticke koncepcije kao njenog fundamentalnog
temelja. U svom delu Mein Kampf Adolf Hitler naglasava: , Gubitak rasne Cistote urusava zauvek
buduénost jedne rase.”

Za razliku od toga, rodonacelnik italijanskog fasizma, Musolini, koji je u svojoj mladosti bio vatreni
lenjinista, ne stavlja teziste na antisemitizam i rasizam ve¢ na drZavu koja priznaje pojedinca samo
ukoliko se njegov interes podudara sa njenim. ,Fasisticka koncepcija drZave, piSe on u svom
programskom tekstu o fasizmu, jeste sveobuhvatna; van nje nijedna ljudska niti duhovna vrednost ne
moZe postojati.

Tako shvacen, fasizam je totalitaran a fasisticka drzava — kao sinteza svih vrednosti — interpretira, razvija
i osnaZuje Citav Zivot nekog naroda.” Naravno, jedva da je potrebno i pominjati da je upotreba nasilja
bila svojstvena i jednom i drugom pokretu, ali to nije karakteristika po kojoj se oni razlikuju od mnogih
drugih koncepcija, recimo od revolucionarnih (komunizam i Francuska revolucija) i autoritarnih.

Kao pristalica prirodno-pravne koncepcije primata individualnih prava, ja normalno odbacujem i nacizam
i fasizam, ali isto tako smatram tragikomic¢nim teze po kojima su gradanskim protestima u Srbiji
imanentne fasisticke i nacisticke tendencije. lako nisam poklonik ideologije stranke BoSka Obradoviéa,



drzim da niko ko je pri zdravoj pameti ne moZe negirati ¢injenicu da u gotovo svakoj zemlji EU postoje
partije takvog usmerenja i da im niko tamo ne osporava ni legalitet ni legitimitet.

Stvaranje privida da je u Srbiji kucnuo poslednji ¢as da se povuce deobna linija izmedu antifasista i
fasista ocajnicki je pokusaj da se zaustavi nezadrziva tendencija stvaranja nove deobne linije, linije
razgranic¢enja izmedu ,ljudi bez prsa“, bez minimuma li¢énog identiteta, koji nicice padaju na kolena pred
Autokratom (kao personifikacijom nadlegalne instance) kojem su spoljni faktori dali odresene ruke na
unutrasnjem planu u zamenu za njegovo kompradorsko beskicmenjastvo u suocavanju sa njihovim
geopolitickim nalozima, i onih koji su, vodeni etikom otpora gazenju vladavine prava, stavili privremeno
u zagrade svoje ideoloske razlike, svativsi da se izliv nasilja i moralnog nihilizma postojeceg reZzima moze
savladati samo njihovim Sirokim objedinjavanjem u ime uspostavljanja parlamentarnog sistema kao
jedinstva legitimiteta i legaliteta.

Drugim re¢ima, pod plastom borbe protiv procesa fasizacije i nacionalsocijalizacije Srbije — koji nema
nikakvo ozbiljnije utemeljenje u njenom realnom politickom Zivotu — vodi se borba protiv narastajuce
logike ,lli-1li“ (ili si za postojedi rezim ili si protiv njega; nema Treéeg puta, nema neutralne pozicije;
¢utanje je oportunisticko odobravanje represivnog sistema koji rusi elementarne pretpostavke za
odvijanje normalne komunikacije izmedu razli¢itih ideoloskih orijentacija). Razularena Volja za mo¢
privela je k svesti ¢injenicu da ,,mo¢ nemoénih “ lezi u njihovom sveopstem okupljanju radi ustanovljenja
uslova bez kojih pluralisticki sistem poprima svoj karikaturalni oblik.

Otuzno izgleda nemali broj nasih intelektualaca koji, predstavljajuéi se kao nepatvoreni branioci ljudskih
prava, ponavljaju gotovo od reci do reci antifasisticke mantre onoga kome je do individualnih i medijskih
sloboda stalo kao do ,lanjskog snega“. llustracije radi, nesvodiva razlika izmedu Biljane Srbljanovic i
heroine petooktobarskog pokreta Vesne Pesic leZi u tome Sto se danas i ovde one, kao pristalice Druge
Srbije, nalaze na bitno razli¢itim pozicijama: prva pripada apologetama hiperrepresivnog rezima, a druga
,pokretu otpora” tom rezimu, mada se njoj ni u kom slu¢aju ne moZe pripisati profasisticka orijentacija.

Jo$ tuZnije deluje SANU — ¢ast izuzecima — koja, zajedno sa svojim rukovodstvom, mudro ¢uti, cekajuci
rasplet dogadaja. Ovo ¢utanje ne moZe se pravdati tvrdnjama da je ovoj instituciji strano svako
strancarenje, jer je u postojeé¢im okolnostima rec¢ o borbi za elementarne pretpostavke demokratije.



